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Uvod

Jedenact pribéhti s tragickym koncem se na prvni pohled jiz
svym nazvem zdanlivé vymyka kniham vydavanych od roku
2010 Nadaci T-SOFT ETERNITY pod znackou Mluv se mnou.

Radu let se vénujeme piibéhtim pacient, lidi se zdravotnim
postizenim, pfibéhtim, kde si klademe za cil hovofit o vécech,
o nichz se nemluvi, ktera jsou nebo byla povazovana ve spolec-
nosti za tabu.

Mluv se mnou tentokrat dostava zdanlivé jinou souvislost.
Zabyvame se otazkou, k jakym konclim mitize vést nedostatek
komunikace mezi lidmi. Jde zde o konce, které maji charakter
promyslené vrazdy ¢i zabiti v afektu.

Jsou to osudy, které, podobné jako vazna nemoc, zasahuji za-
sadnim a nevratnym zptisobem do Zivota obéti, pachatelti ijejich
rodin.

Pribéhy, které jsou volné prevypravény podle vzpominek
PhDr. Stanislava Hajka, forenzniho psychologa, vychazeji z jeho
osobni zkusSenosti a jsou doplnény jeho odbornym komentarem
a vykladem. Knizka se tak stava materialem, ktery mtize byt uzi-
tecny pro odborniky, ale i ¢tenim pro laickou vefejnost, ctenim,
ze kterého jde misty mraz po zadech. Nejsou to pribéhy z pod-
svéti, ze svéta zloc¢inu. Jsou to ptibéhy vyveérajici z zivotli obycej-
nych beztthonnych lidi.

Michal Vanécek

Predseda spravni rady
NADACE T-SOFT ETERNITY



Komentar a uvaha nad knihou

Autora knihy ,Neni vrah, jako vrah” znam témér 24 let. On je
pro mne panem doktorem, ja pro néj Pavlem. Vedle obcasné, ale
presto dlouholeté profesni spoluprace, kdy vitam jeho odborny
pohled na nékteré ptipady, kdy jako advokat nejen obhajuji své
trestné stthané klienty, ale také, v jinych pripadech, zastupuji
poskozené, povazuji nas vztah za pratelsky. Pan doktor je mi
radcem, kterého vsak soucasné zajimaji moje postoje a nazory
k riznym témattim. A s postupem let, i pfes nas témér generacni
veékovy rozdil, nejen nachazime shodu, ale dokonce snad i obcas
na néco spolecné pfichazime.

Tento tivod, popisujici mij vztah k PhDr. Stanislavu Hajkovi,
povazuji za nezbytny z dtivodu objasnéni, Ze moje ttvaha nad
touto knihou ma dvoji povahu. Nejen profesni na stran€ jedné,
ale také osobni.

Jsem moc rad, Ze jsem se o profesni cesté pana doktora Hajka
dozvédél vice, nez s ¢im jsem si, po tak dlouha léta, vystacil. Pti-
znam se, ze jsem misty mél pocit, Ze ¢tu o praci nékoho jiného.
O praci clovéka pohybujiciho se roky v policejnim a vézenském
prostredi. Tedy n€koho, s kym jsem si zatim tak , plasticky” ne-
spojoval toho moudrého a empatického cloveka, ktery vam v dis-
kuzi prenechava tolik prostoru, o kolik si feknete. Védél jsem to,
mluvili jsme o tom, ale kniha mne pomyslné vzala za ruku, pro-
vedla mne prostfedim a situacemi a umistila mne do spolecnosti
lidi, jak jsem to dosud nevnimal.

Jako pravnik ocenuji vysokou troven erudice a kompetence
forenzniho psychologa, kterd je z celé knihy zfejma. Mam za to,
Ze nabizi zcela srozumitelny, pfehledny a relativné tiplny obraz
prace psychologa v kriminalistice a vézenstvi.

V textu jsem vsak nalezl i zcela mimoradné a priléhavé my-
Slenky, které propojuji a davaji do souvislosti psychologicka
hodnoceni s platnymi normami slusného chovani. Mam za to,



Komentar a Uvaha nad knihou

Ze je vyrazem jisté osobni statecnosti doktora Hajka, Ze otevte-
né poukazuje na absenci respektu k zasadam dusevni hygieny
a na nedostatek moralky, jako na pficiny konfliktu gradujictho
v ty nejtézsi zlociny. Vitam proto jeho oteviené pfipomenuti ne-
zbytnosti a nezastupitelnosti kategorického imperativu. A vitam
jako jasny vzkaz, ze jej doktor Hajek pfipomina zamérné a cile-
né. Sice v kontextu jeho knihy, ale i jako vzdor tomu, Ze o zakla-
dech moralky dnes neni ,,in” pfili§ mluvit ¢i psat.

Dvojnasobnou odvahu pak autor prokazuje tim, Ze nepfija-
telné postoje ¢i chovani popisuje i u nékterych z obéti. Je vsak
nezbytné zduaraznit, a doktor Hajek se tak i v textu zcela jasné
vyjadiuje, Ze zadné takové selhani ¢i provinéni na strané obéti
nikdy nemitize byt omluvou vraha za jeho ¢in. V tomto sméru
je pak nabizen zavér, ktery lze shrnout, Ze ,,souhlasit s tim roz-
hodné nelze, ale nékdy to jde pochopit”. Nikdy, jako omluva, ale
toliko jako dilci vysvétleni, proc se to stalo.

Moc se mi libi jazyk, kterym autor mluvi k ctenafi. V kombi-
naci s formou literarniho (takika povidkového) zpracovani jed-
notlivych pfipadd, je srozumitelnéjsi zavér nejen jednotlivych
ptibéhd, ale i knihy jako celku. Mam tim na mysli zejména odkaz
psychologa na souvislosti mezi tim, co se stalo, co tomu pfed-
chazelo, a co na tom bylo zcela Spatné. A srozumitelnost knihy
pfitom nic neubira na odborné trovni takového hodnoceni.

Osobné jsem knihu pochopil jako jedenact modelovych ptipa-
ddi, na nichz Ize ukazat souvislosti mezi konkrétnim jednanim
zucastnénych osob, vlivem rtiznych okolnosti na takové jednani,
a témér vzdy tragickymi dtisledky takovych okolnosti. Sam jsem
pak v knize nalezl tfi podstatné vzkazy.

Predné apel na potiebu spravné komunikovat. Nejen o pro-
blémech, ale i o pfedstavach ¢i o¢ekavanich. O pocitech a ,, vnitf-
nim” stavu toho druhého. A také souvisejici vyzvu usilovat
o vhodné feseni konfliktu, pokud mu nejde zabranit ¢i se mu
vyhnout. Konfliktu, coby krystalickém dusledku nezvladnuté
komunikace, a to az v mire fatalniho zloc¢inu.

Dalsi pomyslné tézisté vnimam v potiebé premyslet o okol-
nostech afektu ¢i imyslu, jehoz dtisledkem mtize byt vrazda.
Opét se nabizi pojem konflikt, avSak citim Sirsi pfesah do schop-
nosti ¢i neschopnosti spravné komunikovat. A uvédomuji si
fadu vlivii, které miru a kvalitu takové (ne)schopnosti ovliviuji.



Neni vrah jako vrah

Rodina, povahové vlastnosti, vliv okoli... Prosté pfipomenuti,
Ze se vzajemné velmi liSime i v takovychto nasich schopnostech,
povazuji za potiebné.

A nakonec — nemohu si pomoci... opét si pfipominam, Ze ni-
kdo se zloc¢incem nenarodi. Kniha pana doktora Hajka nutné
vybizi k otazce — Kde se to celé pokazilo? A nakolik autor ani
nemtize na takovou otazku odpovédét zcela, presto nabizi fadu
relevantnich odpovédi.

Mgr. Pavel Drumev
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Predmluva

Motto: Philip Zimbardo

»Zlo je zvricenim lidské dokonalosti, dochdzi k nému,
kdyz se lidska mysl obrdti sama proti sobé, aby piisobila
bolest, skodu, poniZent, aby nicila druhé bytosti spolu
s jejich majetkem a nejvice uctivanymi symboly. Je mozné
takové zlo vyvritit? Je dobré piekonat nasi tendenci
soustted ovat se pouze na dispozicni zlo jakoZto pfiznacnou
vlastnost ¢i charakteristiku konkrétnich, opovrZenthodnyjch
jedincii. Misto toho bychom méli vzit v vivahu situacni
determinanty zla, protozZe ty ndm umozni poznat obecné
sily zla a identifikovat Zivnou piidu, kterd dokdze ke zlym
skutkiim svést i dobré lidi.”

Vznik této knihy je veden snahou autort vzit v tvahu a zddraz-
nit jednu z velmi dtilezitych situacnich determinant, o kterych
se moc mluvi, ale v redlu se opomiji nebo se vyklada tak, jak
komu pravé vyhovuje. O komunikaci. Zejména o komunikaci
v konfliktnich situacich. Neni tcelem této knihy pokouset se
o vytvofeni ucebnice nebo instruktazné metodického pokynu
s forenzni problematikou. SpiSe se zaméfuje na velmi zavaznou,
a navic stale nartstajici skutecnost, Ze se v zZivoté potkaji (a moz-
na i dobrovolné vyberou) lidé, ktefi k sobé na pocatku vztahu
maji velmi blizko — a na konci tohoto vztahu jeden druhého zabi-
je. Anebo nékdo né€koho zabije , jen” proto, Ze si chce pfivlastnit
néco, po ¢em touzi a nedokaze to ziskat spolecensky akcepto-
vatelnym zptisobem. Nebo zabiji nékoho ,jen” proto, ze vidél
néco, co vidét nemél. A tak by bylo mozno pokracovat ve vyctu
variant, které maji spolecného jmenovatele — vrazdu jako skutek.



Neni vrah jako vrah

Nemaji ale stejného pachatele. Stejného cloveka — vykonavatele
tohoto fatalniho a svymi diisledky nezvratitelného ¢inu. Nemajt
jej predevsim z hlediska osobnostniho, psychologického profilu.
I kdyz fada prvkiti maze byt shodna — podstatné na tom je to,
»ze neni vrah jako vrah”, stejné tak jako neni ¢lovéek jako ¢lo-
veék. I pres fadu shodnych znakt deliktu (motivace, zptisob pro-
vedeni, vliv alkoholu nebo jinych psychotropnich latek atd.) se
od sebe pachatelé lisi stejné tak, jako se shoduiji ¢i lisi od sebe
navzajem vsichni lidé. Mame mnoho spolecného, ale neexistu-
ji dva identicti jedinci. Vlivem tohoto faktu se lisSime I v feSeni
konfliktnich situaci. To, co je pro nékoho fesitelné, mtize se pro
jiného jevit jako bezvychodné. I kdyz mluvime stejnym jazykem,
Casto si viibec nerozumime nebo si rozumét prosté nechceme,
protoze ,to” neni tak jak ,to” chceme nebo jak si pfedstavujeme.

Polozme si otazku — co prostupuje nas kazdodenni Zzivot
a vzdy vsudypfitomnou komunikaci? Bez ohledu na to, zda ji
vede clovek sam se sebou v podobé kognitivnich procesti pri
vnimani socidlni reality, mysleni, rozhodovani, feseni tkold,
pred kterymi v kazdém okamziku stoji, a pfedevsim pak pfi fe-
Seni realnych zivotnich problému.

Vystizny a jako motto slouzici vyrok Hérakleita z Efesu (cca
540 pf. n. 1. az 480 pf. n. 1.) POLEMO PATER PANTON (Kon-
flikt je otcem vSech véci), soucasné, ve vice rovinach, inspiru-
je k tomu, abychom se nad tim zamysleli a abychom ,vSe co
za tim vézi” dokazali vyuzit ve prospéch sviij i vSech kolem nas.
Vyse uvedeny Hérakleittiv citat 1ze chapat jak v pozitivnim, tak
i v negativnim smyslu. Jakych véci je konflikt otcem? Pozitiv-
nim diisledkem mtize byt jen konstruktivni vysledek konfliktu,
pfijatelné vyfeSeni problému, konsensualni feSeni, pokrokové
posunuti se dal ze , slepé ulicky”, kterou nékdy vznikly problém
pfipomina. Daleko zavaznéjsi konsekvence vsak vznikaji pfi
destruktivnim pfistupu k feseni konfliktu nebo pfi iracionalni
eskalaci problému. Mnoha lidska nestésti vznikaji jen z neschop-
nosti ,,domluvit se na oboustranné pfijatelném reseni”. Z ¢eho to
prameni? Vétsinou z toho, ze bud jedna, druha nebo obé strany
zlcastnéné na feseni problému (konfliktu), neumi takové situaci
predejit nebo ji konstruktivné fesit, kdyz uz se do ni z nejrtiznéj-
$ich divodi dostanou. To plati jak v obecné roving, tak zejména

12



Predmluva

tam, kde se stfetavaji odlisSné predstavy o feSeni situace, nazory,
postoje, hodnoty, ale i kultury, narody a v neposledni fadé také
rlizné generace.

Teorie fika, ze kdyz se dostavaji do konfliktu protikladné
stranky téhoz predmétu a jevu, hovofime o vnitfnim rozporu.
Vnéjsi rozpory jsou konflikty mezi riznymi predméty a jevy
(napf. mezi pfirodou a spolecnosti, mezi organizmem a prostte-
dim atd.). U kazdého ¢lovéka mohou existovat rozpory a proti-
klady i v jeho védomi, tedy mimo oblast realného svéta a redl-
nych situaci (napf. pravda—omyl, omyl-lez, pravda-lez), a to
na ruznych drovnich. Mohou se tykat potfeb, které maji blizko
k pudové nebo instinktivni oblasti, anebo zajm, zalib, citového
zivota, ideové, hodnotové orientace. Nékdy mtize jit o situace,
kdy stoji vedle sebe vice hodnot, mezi nimiz se jedinec rozhoduje
nebo dokonce se rozhodnout musi, nucen né€jakymi okolnostmi.
Konflikt vznika i pfi uskutecnovani néjakého zameéru. Jindy se
do cesty uskutecniovani zaméru mohou stavét néjaké prekazky.
Smér utsili tedy mtize byt rlizny, mize byt i rtizna reakce na ten-
to stav a rovnéz mtze byt i rizna forma a intenzita reagovani
na né&j. Nékdy aktivita vychazi z vnéjsiho — spolecenského pro-
stfedi a ptlisobi na ¢loveka a na jeho psychiku, jindy aktivita vy-
chazi ze subjektu a smétuje do okolniho prostredi, kde se dosta-
va do rozporu s uspofadanim vnéjsi situace.

Konflikt je potencialné obsazen v kazdé komunikaci, a pokud
vznikne a my jej chceme ,konstruktivné zvladnout”, pak mu-
sime mit k tomu dostate¢cnou kompetenci v podobé schopnosti
a patficnych dovednosti. Pro tento ticel neni mozné pokouset se
o shrnuti vSech dosud existujicich teorii feSeni konfliktd. Kniha
si klade za cil informovat, a tak trochu i varovat. Varovat proto,
ze dlouhodoba neschopnost (nebo neochota) ke konstruktivni-
mu FeSeni konfliktt zcela jisté a prokazatelné ptisobi negativné
na lidskou psychiku a na socialni prostredi, socialni sit a vztahy
uvnitf i vné této sité.

Uvedené piibehy jsou inspirovany skutecnymi ptibéhy sku-
tecnych lidi. Jen jména byla zménéna a priibéh udalosti byl lehce
modifikovan literarni licenci.

PhDr. Stanislav Hdjek



Zahada
dvou zamkU

Z psychologického posudku
zpracovaného na JUDr. Timu

Narodil se 22. 2. 1922 vékové starsim rodiciim. Matce bylo 42 let a otci
56. Otec byl uzavieny clovék, povoldnim bankovni ifednik. Matka byla
v domdcnosti. [menovany vyriistal sice v 1iplné rodiné, jeho vychova
véak byla citové chudd. V détstvi byl samotirem. Ve vychové byl ak-
centovdn az prudérni Zivotni styl s preferenci vnéjskové sporidanosti
a rodinné uzavienosti. Vztah obou rodicii hodnoti jako citové chladny.
Stejné tak hodnoti i vztah rodicit k nému. Jmenovany byl ptisné veden
k tomu, aby ,,nécim byl”. Jeho zdjmy byly urcoviny predevsim otcem.
Preferovana byla skromnost, hospoddrnost a ,,mravnost”. [menovany
nemel Zadné kamarddy. Byl veden k ukdznénosti. Preferovino a pod-
porovino ze strany rodicii bylo hlavné sebevzdéldvini a vyborné vy-
sledky na vsech stupnich vzdéldvini jako prostiedek k tomu, ,aby byl
materidlné zajistén”, az oni tady nebudou.
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Zahada dvou zamk(

,Vy jste se narodil 22. 2. 1922, pane doktore?” zeptal se prislusnik
bezpecnosti, kdyz otevfel obcansky priikaz doktora Tamy. Sice
to z prikazu bylo evidentni, takze otazka byla zbytecna, ale hez-
ka kombinace cislic policistu prekvapila. Stejné jako byla zbytec-
na navazujici otazka: ,TakzZe je vam ctyTicet osm let?”

Doktor Ttima jen mlcky prikyvl. Na bezpecnost zavolal poté,
co po pfichodtt domt nasel svou manzelku mrtvou ve vane.

,,Proc jste nevolal rovnou zachranku?” zeptal se lékat, ktery
ohledaval mrtvou lezici na podlaze koupelny.

Ttma pokrcil rameny. ,Vytahl jsem ji z vany, pokousel jsem se
ji ozivit, ale bylo to marné. Byla..., byla mrtva.”

Lékar s ptislusnikem se na sebe podivali. Véc byla v podstateé
jasna. Doktor Tiima nebyl Zadny primitiv a pokud délal oZivova-
ci pokusy poté, cojeho Zena byla pravdépodobné nékolik desitek
minut utopena, nebyla by zachranka tak jako tak k ni¢emu. To
musel poznat kazdy.

Policista prikrocil k 1ékafi. ,Nevypada to na cizi zavinéni?” Lé-
kaf pokr¢il rameny. ,,Na prvni pohled ne, ale uvidime po pitveé.”

,Po pitvé?” vyhrkl Tima. Lékar se na néj podival omluvné.
,Podivejte, pane Timo..., pane doktore, v pfipadech jako je ten-
to, je soudni pitva vzdy nezbytnd. Musime zjistit pfesnou prici-
nu umrti.”

Doktor Taima pokyvl hlavou: ,,Rozumim, to je v poradku.”

Ztizenci pohtebni sluzby nalozili télo pani Tdmové do rakve,
odnesli je do auta a vydali se na patologii.

Z psychologického posudku
zpracovaného na JUDr. Timu

V oblasti psychosexudlni vychovy byl v dobé détstvi i rané dospélosti
naprosto neinformovany a nevzdélany. Cela tato oblast byla rodici ta-
buizovdana. AZ pfi studiu na vysoké skole zacal zjistovat, Ze jej urcitym
zptisobem pfitahuji Zeny. Jeho apriorni vztah k nim vsak byl stigma-
tizovdn tabuizovanym ptistupem rodicii k tomuto tématu. Po absolu-
toriu vysoké skoly (pravnickad fakulta) odesel za pronim zaméstndnim
mimo své piivodni bydlisté do Prahy a zde také navdzal sviij proni,
samostatny kontakt se Zenou. Reagoval na seznamovaci inzerdt, ktery
uvetejnila jeho pozdéjsi manzelka. Po osobnim sezndmeni se s dotycnou
Zenou zjistil, Ze ji jde hlavné o jakési ,spolecenské kryti”, nebot ona
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Neni vrah jako vrah

pochdzela z prvorepublikové, prazské bohaté rodiny, kterd byla vlivem
déjinnych uddlosti , socializovina” podle vzoru téméf redlného sociali-
smu. Avsak rodice jesté stacili svou dceru zabezpecit reprezentativnim
bytem v Praze na Vinohradech a také znacnym staroZitnym majetkem
(nabytek, sperky, knihy atd.). Redlny ticel pozdeéjsiho sratku obéma
ziiéastnénym vyhovoval. Ona ziskala ,kryti” v podobé fundovaného
pravnika (to se vZdy miize hodit) a on ziskal majetkové i socidlné dobve
situovanou partnerku.

Prislusnik bezpecnosti se chvili pozorné rozhlizel po predsini
a koupelné.

,Pane doktore, mohl bych si prohlédnout byt? Pfece jen je
mou povinnosti prohlédnout misto, vyloucit cizi zavinéni. Vite,
do bytu mohl tfeba vniknout zlodéj, mohlo tu dojit k zapasu
a tak.”

Stali v predsini vinohradského bytu, ktera byla oblozena dre-
vem. Byt zabiral zjevné celé patro nejvyssiho poschodi domu.
Z ptedsiné vedly osmery dvefe do dalsich pokojti.

., Ja ale nemam od téch mistnosti klice,” zaseptal Ttima.

,,Prosim?” podival se na néj nechapavé prislusnik.

,No, prosté nemam klice, ty méla jenom manzelka,” rozhodil
bezradné ruce.

,Tak je musi mit nékde v kabelce nebo nekde,” ozval se druhy
prislusnik, ktery celou dobu pokutoval u dvefi do chodby.

,To je mozné,” pokyval hlavou doktor Ttima.

Prislusnici se po sobé tazavé podivali. Ta situace jim prisla pfi-
nejmensim neobvykla.

,A pomtizete nam ty klice najit, vidte? Asi vite, kde je vase
pani mivala?”

,Ano, asi je ma v kabelce, chystala se do lazni, vite? Ja jsem je
jen nesmél pouzivat.”

,Prosim vas, a kde tedy vlastné Zijete? Vy nebydlite v tomto
byté?”

Ttma ukazal na otoman a maly stolek v pfedsini. , Tady.”

Jeden z policistti se mezitim prehraboval v kabelce pani Tmo-
vé. ,Jsou to tyhle klice?” zachrastil svazkem na klicence.

,Ano.”

,A provedete nas po byté? Predpokladam, Ze aspon tusite,
kde co je,” zadival se prislusnik patrave do tvare doktora Ttimy.
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. Jisté, samoztejme.”

Prochazeli luxusnim bytem, ktery mél jisté pres dveé sté ctve-
re¢nich metrd.

Vsude byl vzorny potadek, bylo peclivé uklizeno. Az tak, ze
vse vypadalo naprosto nepravdépodobné.

,To neni asi sranda, uklizet takovou rezidenci, co?”

,Moje zena méla zjednanou pani na uklid, vite?”

Prislusnici se po sobé podivali. Sluzka v roce 1970? To nebyla
uplné bézna praxe.

,,Poslechnéte, ¢im se zivi vase pani?”

,Jak, ¢im se zivi?” pohlédl na né prekvapené Ttima.

,No, kde pracuje, tedy, promirite, pracovala, co déla?”

,Moje zena byla v domacnosti.”

A vy jste tohle vSechno zivil sam?”

,Vite, Zena pochazi, tedy pochazela ze zdmoZzné prvorepubli-
kové podnikatelské rodiny. Zidovské rodiny. M3, tedy méla vel-
ky majetek, i tenhle byt zdédila po rodicich.”

Z psychologického posudku
zpracovaného na JUDr. Timu

Nejen Ze nemaji Zddny spolecny spolecensky Zivot, ale neziji spolu ani
sexudlné. To pana doktora vsestranné frustruje. Jesté vice se situa-
ce vyhrocuje, kdyz manzelka rozhodne, Ze manzel s ni nebude sdilet
vsechny spolecné prostory jejich velkého bytu, ale vyhrazuje mu jen
predsiri a umoziiuje pouzivini socidlniho zafizeni. Z tohoto diivodu
manZzelka ,zabezpeluje” ostatni mistnosti zdmky a manzel md pouze
klice od vchodu do domu a kli¢ od vstupnich dvefi do predsiné. On
samozriejmé vnimd abnormalitu situace, ale vlivem zmiriované rodinné
vychovy a také pod silnym vlivem své hodnotové orientace (jako prav-
nik vi, na co md narok ze spolecného jméni manzelii), nehodld inicio-
vat fesent rozvodem. Vnimd své lidské, a predevsim muzské ponizent,
a proto premysli o fesent situace a pise si o tom sviij soukromy denik.
Z ditvodu utajeni obsahu jej pise ve svédstiné (jeden ze sedmi jazykii,
které ovlada).

Prislusnik zalistoval Timovym obcanskym prikazem. ,Vy
pracujete na Ministerstvu zahranici?”
,Také.”
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. Jak to myslite, ze také?” zvedl prislusnik obo¢i.

,Doucuji studenty...”

,,Co je doucujete?”

,Vite, ja ovladam sedm jazykti, tak vyucuji jazyky, tady, podi-
vejte, v novinach mam inzerat,” podal pfislusnik@im noviny, pro
které odbéhl do predsiné.

, Podminkou vyuka v misté klienta?” prelétl o¢ima noviny pfi-
slusnik. Jeho kolega jen nechapavé zakroutil hlavou.

,Jezdim k nim. Tady bych nemohl, fikal jsem vam, Ze kromé
predsing, zachodu a koupelny nemam nikam pfistup. Jezdim
tramvaji nebo autobusem, a ...,” odmlcel se, ,a cestou kontroluji
jizdenky.”

,Jizdenky?”

,No, délam revizora, neni to Spatné placené,” ekl Ttima.

,TakZe vy pracujete na Ministerstvu zahranici a vedle toho dé-
late revizora a ucite studenty?” pro jistotu zopakoval pfislusnik,
aby mél jistotu, Ze zalezitost spravné chape.

Ve dne.”

,Pane doktore, z vas to leze jako z chlupaté deky,” roz¢ilil se
pfislusnik. Druhy do néj stouchl loktem.

,Prominte, kolega to tak nemyslel, vime, Ze jste asi rozrusen
z té udalosti. Jisté, Ze ucite ve dne, kdy jindy.”

,No totiz...,” zarazil se Ttima.

,,Copak?”

,Ja v noci jesté tiidim odpad. Teda nékdy, denné bych to
nezvladal.”

,Jak tridite odpad?”

,Ve spalovné, je to dobte placena prace.”

Prislusnici chvili mléeli a nevédéli, co fict.

Pak promluvil doktor Ttima: ,Vite, manzelka zila pomérné na-
kladnym zivotem, jezdila vzdy na ptl roku do lazni, dnes prave
meéla odjet. Nebylo snadné to vsechno utahnout, i pres veskery
majetek. Ona se nerada zbavovala véci po rodicich.”

Ptislusnik mlcky podal Tamovi obcansky priikaz.

. Jesté vas predvolame, pane doktore. Budete muset podepsat
protokol. A budete samozfejmé seznamen s vysledky pitvy.
Na shledanou.”

Tdma jen kyvl hlavou.

,,Joaupfimnou soustrast,” otocili se jesté prislusnici ve dvetich.
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Dvefte za nimi zaklaply a Tlima se na né asi minutu mlcky di-
val. Pak pomalu odesel do obyvaciho pokoje. Nalil si plnou skle-
nici whisky a nacpal si pomalu dymku. Skrtl zdpalkou a s poci-
tem zadostiucinéni pozoroval, jak dym stoupa ke stropu mezi
béloskvoucimi zaclonami pfed vysokymi okny vinohradského
¢inzaku.

Z psychologického posudku
zpracovaného na JUDr. Timu

Manzelka pana T. po dobu trvini manZelstvi nepracovala, a tak potie-
bovala i financni saturaci ze strany svého choté. Plat pravniho tited-
nika Ministerstva zahranici nebyl sice nejmensi, ale na pokryti potieb
manzelky nestacil. A tak vykondval paralelné nékolik tzv. soubéznych
pracovnich pomérii. Velmi rychle, po uzavieni manzelstvi, dochdzi ze
strany manzelky k rozvrZeni roli. Ona trdvi polovinu roku v ldznich,
jako tzv. samoplitce, a on pracuje (pravnik ministerstva zahranici, pre-
kladatel a tlumocnik, doucuje studenty jazykiim, tfidi odpad, cestou
za doucovanymi studenty vykondvd funkci revizora Dopravniho pod-
niku), aby pokryl financni poZadavky své manzelky.

Na stole doktora Hajka zazvonil telefon. Doktor Hajek byl fo-
renzni psycholog. Byl zvan jako znalec k feSeni pfipadd, které
vyzadovaly psychologicky posudek, vytvofeni psychologickych
profilti pachatele a podobnych lahtidek, kdyZz uz nestacila bézna
kriminalisticka dovednost.

,Hajek!” zahucel do sluchatka.

,Ahoj, Stando,” ozval se na druhém konci dratu nezaménitel-
ny hlas séfa prazské kriminalky Bortivky.

,Cau, copak se déje?”

,Stando, potfebuju, aby ses na néco podival. Budu asi potfte-
bovat sepsat i psychologicky posudek. Mam tady na stole imrti
na Vinohradech, néjaka Zenska se utopila ve vané.”

,Noacojas tim?”

,Je to cely naky divny. Na prvni pohled zadny cizi zavinéni.
Nasel ji manzel, kdyz se vratil domt.”

,Furt mi neni jasny, co ja s tfm?”

,Prisla zprava z patologie. Z pohledu patologa neni zadny
dtivod, aby ta Zenska pfirozené umftela. Pétactyticet let, nemoc
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zadna, srdce jako zvon. Jen takova drobnost, ktera je prave div-
na. A kromé toho, ten jeji manzel, aspon podle protokolu od vy-
jezdovky, je trochu magor.”

, Jak magor?” nechapal Hajek.

,Hele, pravnik, mluvi sedmi jazyky a v noci hakuje na sklad-
ce, no je toho vic, bydli v pfedsini... Hele, stav se, mrknes na to,
zajdeme pak na pivo, zvu té!”

Doktor psychologie Hajek z téchto rychlych informaci nebyl
ani trochu moudry. Ale pozvani na pivo zabralo, a tak o dvé
hodiny pozdéji sedél v Bartoloméjské, v pracovné séfa prazské
kriminalky.

+

Sekretarka donesla na stal dvé kavy a doktor Hajek vzal do ruky
pitevni zpravu.

A co je tam divny?” procital lejstro shora dol a zase zpatky.

,Tady,” major Bortivka se natahl pfes stl a zapichl prst
do papiru.

,Méla fadu zhmozdénin, které vznikly pritkazné az po smrti.
Vis, on tvrdi, Ze ji vytahl z vany, zfejmé uz mrtvou, a pokousel
se ji resuscitovat. JenZe na patologii nasli zhmozdéninu horniho
rtu. Ta vykazovala vitalni reakci, musela tedy vzniknout pfed
smrti. Jenze patologovi neni jasny, jak by si ji mohla udélat.”

Hajek se zamyslel.

,Mohla se tfeba o néco uhodit, topila se, télo se zmita...”

,Jenze,” skocil mu do feci Bortivka, ,podle protokolu ta vana
ma baterii v misté nohou, neméla se o co prastit, hele, tady se
piSe, Ze to vypada na tder nebo naraz na tvrdsi predmét, mohla
to byt klidné rana pésti.”

A co byt?”

,Nic, zamek neposkozeny, byt uklizeny jako klicka. A pred-
stav si, ten jeji manzel, ten doktor Ttima, nemél klice od pokojti,
bydlel v predsini.”

Hajek povytahl oboci: ,To vypada na zajimavy manzelstvi.”

Bortivka pfikyvl a napil se kavy.

,No,” zamyslel se Hajek, , to pfedstavuje dikladnou prohlidku
bytu. A toho fesaka asi vemte do vazby, ja si s nim promluvim.”

,,To jsem ti chtél presné navrhnout.”
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